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Sad Okregowy w Poznaniu

Powdad:

Prezes Urzedu Zamawien Publicznych
Adgar Flaza |

ul. Postepu 174

CZ2-B7% Warszaws

Fozwani:

1) Powiat Rawicki — Powiatowy Zarzad Drog w Rawiczu

ul. Podmiejska 10,

63-800 Rawicz.

2) Biura Projektowe Drogownictwa Rondo inz. Zdzistaw Olejnik
ul. Ryblewskie-Cichonskie 40,

G3-800 Rawcz

Wartosé preedmiotu sporu: B0.520 2t (stownie. osiemdziesiat tysiecy piecset dwadziescia

Zhotycoh)

POZEW
o stwierdzenie niewaznosci umowy Nr 32/2008 z dnia 28 kwietnia 2008 r. na
petnienie nadzoru budowlanego nad remontem mostu nr 01020468 na rzece Orli,
w ciagu drogi powiatowe] nr 5490P Pakostaw-Bilalykat-gr. woj., w km 2+280, oraz
nadzoru nad pracami zwiazanymi z przeniesieniem wodociagu z mostu pod dno
rzeki Orli, a takie do peinienia nadzoru nad robotami drogowymi w zwiazku

z budowa dojazdu i zjazdu z mestu.



Dziatajae na podstawie art. 146 ust. 2 pkt 1w zw. z art. 148 ust. 1 pkt 11 5 ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz. U z 2007 r., Nr 223, poz
1655, z poEn. zm.) oraz art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 2 grudnia 2005 r. o zmianie ustawy —
Prawo zamowien publicznych oraz niektorych innych ustaw (Dz. U, Nr 223, poz. 1778
Wnosze o
1] stwierdzenie niewainosci umowy Nr 32/2008 z dnia 28 kwietnia 2008 r. na
pelnienie nadzoru budowlanego nad remontem mostu nr 01020469 na rzece
Orli, w ciagu drogl powlatowej nr 5490P Pakostaw-Bialykal-gr. woj., w km
2+280, oraz nadzoru nad pracami zwigzanymi z przeniesieniem wodociagu
z mostu pod dno rzeki Orli, a tak#e do pelnienia nadzoru nad robotami
dregowymi w zwiazku z budowa dojazdu i zjazdu z mostu, zawartej
pomigdzy Powiatem Rawickim - Powiatowym Zarzadem Drog w Rawiczu
jako zamawiajagcym a Biurem Projektowym Drogownictwa Rondo inz.
Ldzistaw Olejnik jako wykonawea,
2) zasadzenie od pozwanych Kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wadiug norm przepisanych,

3) rozpoznanie sprawy takze pod niechecnogcé powoda.

UZASADNIENIE

|. Pozwany — Powiat Rawicki, reprezentowany przez Powiatowy Zarzgd Dréag w Rawiczu,
zwany dale] rowniez Zamawiajgcym’, obowigzany byt do stosowania ustawy z dnia 28
stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych (Dz. U z 2007 r., Nr 223, poz. 1655,
z pbzn. zm.), zwaneg| dale] ,ustawa’, stosownie do art. 3 ust. 1 pkt 1 ustawy w zw
z art. 4 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych
(Dz. U Nr 249, poz. 2104, z poZn. zm.).

Il. Umowg Nr 32/2008 z dnia 28 kwietnia 2008 r. Powiatowy farzgae Drdag w Rawiceu
udzielt Biuru Projektowemu Drogownictwa Rondo inz. Zdzistaw Olejnk z siedzibg
w Rawiczu zamdwiema publicznego na pelnienie nadzoru budowlanego nad remantem
mastu nr 01020468 na rzece Orli, w ciggu drogi powiatowe] nr 5480P Pakostaw-Biatykat-
gr. woj., w km 24280, oraz nadzoru nad pracami zwigzanymi Z preeniesieniem
wodocigge z mostu pod dno rzeki Ori, a takze do petnienia nadzoru nad robotami

drogowymi w Zwigzku z budowa dojazdu | zjazdu z mostu.



(Dowdd: kopia umowy nr 32/2008 7 dnia 28 kwietnia 2008 r. — zalgcznik nr 2, oryginaly
dokumenty w posiadaniu pozwarych.)

Umowa powyfsza zostata zawarta z wykonawca wybranym W postepowaniu
prowadzonym w frybie zapytania o ceng.

W skijerowanym do Urzedu Zamowien Publicznych piémie z dnia 3 grudnia 2008 r
Zamawiajacy wyjasnit, iz .0 powszechnym dostgpie J0 Wskazans usiugi przesgdza fakt
wystepowania na rynku wielu podmiotow sferujgoych wekazane usiwgi Przedmictowy
madzor jest typowa i powlarzalng ustuga w Sranzy Powiatowy Zarzad Drag w Rawiczu
wielokratnie korzystal z ustug roznych podmictow wykonujacych nadzor nad recbotam
drogowymi. Ustuga taka jest Swiadczona powszechnie, w zblizonych cenach
Znalezienia wykonawcy nie wiaze sig z zadnymi trudnosciami {...). Wszystkie podmioty
wystepujace na rynku coferujg ustalony standard jakosciowy przedmiotowe] ustugi
Standard powyzszy wyznaczajg przepisy szczegolne nakladajace na ustugodawcow
w zakresie nadzordw budowlanych chowiazek posiadania przygotowania zawodowego
upowazniajacego do wykonywania samodzielnych funkcji kierownika budowy | robdt
w adekwainej do przedmiotu postgpowania specjainosci oraz zakresie. O jakosc
swiadczonych ustug dba réwniez samorzad zawodowy Polskie) lzby InZynisréw
Budownictwa. Wskazane standardy jakosciowe s3 w adniesieniu do tego rodzaju ustug
typowe, a takze ze wzglgdu na swo charaxier powtarzalne, a jedynym czynrikiem
raznicujacym moze byd cena (.. W rasadzie sprowadzajg sig one do wykonana scisle
okreglonych przepisami prawa, pawszechnych w tega typu sprawach, ustug nadzarczych
(...]. Zamawiajacy moze skorzystac z trybu zapytania o ceng, jesli wartoss zamowiena
nie przekracza 137.000 eura. W ninigjsze] sprawie wartodd zamawienia fo 17.280 98
auro, co wskazuje na fakt, Ze powyZszy tryb zamowienia nie byt wytaczany. Powiatowy
Zarzad Drég na etapie wyboru trybu postepowania stwierdzil brak przepisow
szezegalnych wykluczajgoych maozliwosc skorzystania ze wskazanego poslgpowania
(...). Dodatkowo skorzystanie z trybul zapytania o ceng byte podyktowane checia
szybkiego | sprawnego zapewnienia nadzory nad wazng ze wzgledu na interes publiczny
inwestycjg. Skorzystanie z procedury orrewidziang] w art. 69 ustawy [ ) pr2y
zamawlaniu typows] | powszechne] ustugl umozliwio takze ograniczenie nakiadu pracy
i koszidéw organowl publiczremu w akresie wzmoone] pracy nad przygolowanism

inwestycji na kalajny rok’.

(Dowdd: kopia pisma Kierownika Powlatowego Zarzadu Dirdg w Rawiczu z  dnoia
3 grudnia 2008 r. = zalgcznik nr 31
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. Zdaniem Prezesa Urzedu Zamdéwien Publicznych, z przedstawionych powyze
okalicznogci wynika, iz Zamawiajgcy udzielt zamdwienia publicznago na penienie
nadzoru budowlanego nad remonterm mostu nr 01020469 na rzece Orli, w ciagu drogi
powiatowej nr 5490P Pakostaw-Bialykat-gr. waoj., w km 2+280, oraz nadzeoru nad pracami
Zwigzanymi z przeniesieniem wodosiagu 2 mostu pod dno rzeki Orli; a takze do petnienia
nadzoru nad robotami drogowymi w zwigzku z budows dojazdu i zjazdu z mostu,
z razgcym naruszeniem art. 10 ust 2 w 2w z art. 7O ustawy, w przypadku owego
zamowienia bowiem nme mamy do czynienia z ustugami powszechnie dostepnym
o ustalonych standardach jakeéciowych determinujgocymi wybar wykonawoy zamoawienia

a ktdrych mowa w drugim z wymienianych przepisow

Art. 10 ustawy okresla zamkniety katalog tryoow, w ktorych moze byd udzielons
zamowienie publiczne, Stosownie do ust. 1 wymienionege artykulu, podstawowymi
trybami udzielania zamdwienia sa przetarg nieograniczony oraz przetarg agraniczony
Udziglenie zamowienia publicznege w innym trybie (w tym w szczegolnosci — w mysl ust
2 tego artykulu — zapytanie o cene. dialog konkurencyjny, negocjacie bez ogloszenia
oraz licytacja elektroniczna) mozlwe jest tylko w przypadkach okreslonych w ustawie

Zardwno Sad Majwyzszy, jak | Naczelny Sgd Administracyjny [np. wyrok z dnia
11 wrzesnia 2000 r., sygn. akt |l S A 2074/00) wielokrotnie podkreslaty, 12 preepisy
zezwalajace na odstgpienie od stosowania tryoow podstawowych (l  od trybaw
przetargu nisogramczonegoe | przetargu  ogramiczonegoe)  muszy  byé  zawsze
interpretowane Scile, a lista przestanek umczliwiajgsych zastosowane poszczegoinych
trybow jest zamknieta, W razie zaistnienia jakichkolwiek watpliwosc co do spednienia
wo konkretnym przypadku  ustawowych przesfanek  zastcsowania  trybu
nigkonkurencyjnego — w tym rowniez trybu zapytania o ceng — bezwzglgdny prymat
nalezy dac jednemu z trybdw podstawowych.

Zoodnie z art. 70 ustawy, zamawigjgcy moze udzielic zamdwiema w trybie zapytania
o cena tylko w razie kumulatywnego speinienia trzech nastepujacych przestanek:

1) przedmiotem zamoawignia 53 dostawy lub ustugi.

2] zamowienie dotyczy dostaw lub ustug powszechnie dostepnych, o ustalonych
standardach jakosciowych, przez co rozumied nalezy dostawy lub  ustug
popularne | tatwo osiggalne, zaspokajajgce potrzeby wszystkich  kategori
odbiorcdw publicznych | prywatnych, kiore oferuje s wszedzie zarowno na
rynku lokalnym, jak i krajowym. nie wymagajace specjalistyczne] wiedzy
zawezajgce] krag potencialnych wykonawcdw, do ustug powszechnie dostgpnych
zaliczyé mozna m.in. ustugi sprzatania pomieszczen. mycia szyb, usiugi
#ywienia, proste ustugi poligraficzne itp.,



3) wartosc zamdwienia jest mniejsza niz kwoty okreslone w przepisach wydanych
na podstawie art. 11 ust. & ustawy, §. = w przypadku usiug - jest mnigjsza niz
rdwnowartodt 133.000 eure (stosownie do § 1 pkt 1 It 1 cbowigzujacego
w dacle wszczecia przedmiotowego postepowania o zamawienie publiczne
rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrdw z dnia 19 grudnia 2007 r. w sprawie
kwot wartodcl zamdwien oraz konkursdw, od ktarych jest uzalezniony cbowigzek
przekazywania ogioszen Lirzedowi Oficjalnych Publikac)i Wspalnot Europejskich,
Dz. U Nr 241, poz. 1782), tzn. 515.6534.30 zt {zgodnie z § 1 rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministréw z dnia 19 grudnia 2007 r w sprawe Sredniego kursu
zlotego w stosunku do eurc stanowigcego podstawe przeliczania warosc

zamdawien publicznych. Dz. U Nr 241, paz. 1763)

W przedmictowe] sprawie zostaty spetnione jedynie plerwsza | trzecia z wymienionych
pawy2e] przestanek, gdyz uslugi polegajace| na petnigniu nadzory  budowlanego
w zakresie, o ktérym mowa w przepisach ustawy z dnia 7 lipca 1924 r. Prawo budowlane
{Dz. U. z 2006 r., Nr 158, poz. 1118, z pozn. zm.). nie mozna zaliczye do ustug
powszechnie dostepnych, o ustalonych standardach jakosciowych w rozumieniu art. 70

ustawy.

Stosownie bowiem do ar, 12 ust 1 pkt 4 ustawy Prawo budowlane, dziatainosc
obejmujgca wykonywanie nadzaru inwestorskiego zalcza sig do samoadzieinych funkc
technicznych w budownictwie, zwigzanych z koniecznoscig fachowe) oceny zjawisk
technicznych lub  samodzielnego  rozwigzania  zagadnien architekicniczrych
i technicznych oraz techniczno-organizacyjnych. Funkcje takie, zgodnie z ust 2
wyrieniocnego artykulu, mogg byc wykonywane wylgcznie przez osoby posiadajgce
odpowiednie wyksztatcenie techniczneg | praktyke zawodowa, dostosowane do rodzaju,
stopnia skomplikowania dzialalnoscl | innych wymagan zwigzanych z wykonywans
funkcja, stwierdzone decyzjg, zwang dale] "uprawnieniami budowlanymi”, wydang przez
organ samorzadu zawodowego, po  zdaniv egzaminu Ze Znajomosci  procesu
budowlanego oraz umiejetnosc praktycznego zastosowania wiedzy techniczne| (vide art
12 ust. 3 ustawy Prawo budowlans). Osoby wykonujgce wspomniane funkcje sg
odpowiedzialne za ich wykonanie zgodnie z przepisami | zasadami wiedzy technicznz)
oraz za nalezyts starannodé w wykonywaniu  pracy. |g| wilasciwg arganizace

bezpieczenstwo | jakosc (art. 12 ust. & rzeczoneg) ustawy).

W omysl art. 25 ustawy Prawo budowlane do podstawowych obowigzkow inspektora
nadzoru inwestorskiego nalezy

i
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1) reprezentowanie inwestora na budowie przez sprawowanie kontrol zgognasci je
realizacji z projektem | pozwoleniem na budowg, przepisami oraz zasadam
wiedzy techniczne);

7] sprawdzanie jakosci wykonywanych robot i whudowanych  wyrobaw
pudowlanych, a w szozegdlnoéci zapobieganie zastosowanil wyrobaw
budowlanych wadliwych i niedopuszezonych do stosowania w budownictwie;

3) sprawdzanie | adbiar robat budowlanych ulegajgcych zakryciu lub zanikajgcych,
uczestniczenie w probach | odbiorach techniczrych instalaci, urzadzen
technicznych | przewoddw  koeminowych oraz preygotowanie | udzar
w czynnosciach odbioru gotowych obiekidw budowlanych | przesazywanie 1ch do
uytkowania;

4) potwierdzanie faktycznie wykenanych robét oraz usunigoia wad, a takie, na
zadanie inwestora. kontrolowanie rozliczen budowy.

Ponadto inwestor moze rowniez powierzyd ustanowionemu przez siebie inspektorow

nadzoru sprawdzanie rozliczen i innych swiadczen rzeczowych.

Powyisze oznacza, Ze ustuga polegajaca na pefnieniu funkej nspekiora nadzoru
inwestorskiego nie moze zostad spelniona przez dowolnego wykonawce, lecz wylgcznie
przez osoby posiadajace wymagans uprawnienia budowlane lub podmioty Zatrudniajgce
takie csoby.

Analogiczny poglad zaprezentowala Regicnaina Komisja Orzekajgoa w gprawach
o naruszenie dyscypliny finanséw publicznych przy Regionalne) |zbie Obrachunkowe|
w Poznaniu w orzeczeniu z dnia 17 wrzesma 2007 r. (sygn. aki 0965-DB/A4/07, publ.
Biul. NDFP 2008/2/3, Lex nr 422737). Zdaniem Komisji, ustuga pefnienia roli inzyniera
kontraktu nie posiada cech usiugi standardowej (typowey) i z tego powodu nie Moze miec
charakteru ustugi powszechnie dostepnej o wstalonych standardach Jjakosciowych
W rwigzku z powyzszym udzielenie zamowienia publicznego na pefmianie roli in2yniera
Konfrakiu zadania pod nazwg przebudowa drogl powiatowe) w lrybie zapytamia o cang
jest niszgodne z przepisem art. 70 ustawy z 2004 1. Prawo zamdwien publicznych.

Zauwazyé nadio nalety. iz Zamawiajacy od wykonawcow przedmiofowego zamowienia
wymagat posiadania niezbgdne] wiedzy | doswiadczenia craz dysponowania potencjaiem
technicznym | osobami zdolnymi do wykonania zamawienia (pkt 527 specyfikag
istotnych warunkéw przedmictowege zamowienia — giwz), jak rdwniez posiadane
wymaganych przepisami ustawy uprawnien {pkt 8.10.5 siwz) Mie budzi watpliwosai, iz
warunki te mogla spetnic jedynie osoba posiadajaca wymagane uprawnina budowiane
lub podmicty zatrudniajace takie osoby.

- -



(Dowdd: kopia specyfikacy istotnych warunkdw przedmiotowego zamadwienia - Zalgczik
nr 4; oryginaf dokumentu w posiadaniu Pozwanego Ad. 1.

Brak jest rowniez podstaw do uznania, iZ ustuga polegajaca na peinieniu nadzoru
inwestorskiego posiada ustalone standardy jakociowe. Co prawda przepisy prawa
budowlanego okreslaja zadania | obowigzki inspektora nadzoru inwestarskiego.
jednakze ich szczegodtowy | konkretny zakres powinien byt kazdorazowo okreslany
w umowie inwestora z inspektorem. Postanowienia takie] umowy powinny natomiast
wynikac przede wszystkim z charakteru inwestycji, nad ktara inspektor bedzie sprawowat
nadzor.

Dia przykiadu, umowa na petnienie kompleksowego nadzoru nad robiclami 2wigzanymi
z przebudowg drogi powiatowe), zawarta w postepowaniu o zamowienie publiczne, ktore
stafo sie przedmiotem cceny Regionalne] Komisji Orzekajace] w sprawach o naruszenie
dyscypliny finansdw publicznych przy Regionaing] lzbie Obrachunkowe] w Foznaniu
w przywolanym powyZej orzeczeniu z dnia 17 wrzesnia 2007 r., stwierdzala m.in.. i2
Jwymagane w nadzorze badania laboratoryjne wykonuje Wykonawca, poprzez
Laboratorium Drogowe zaakceptowans przez Zamawiajgcego. Czynnosci te obejmulg
pobieranie probek, ich fransport do labaratorium, wykonanie badan 1 niezwdoczne
dostarczenie wynikéw do Zamawiajgcego”, a nadto, ze Inzynier wypehnia SWOjE
obowiazki wydajac polecenia, opinie zgody, akceptacie | wniaski na pismie wg
ustalonych z Zamawiajacym wzarem, Podejmuje | odpowiada za wszelkie decyzje kiore
dotyczg wprowadzenia zmian w dokumentac) projexiowe) w zakresie akreslonym
w Warunkach Kontraktu (), wyrazenia zgody na podzlecenie czgsci Kontrakin (gdy
podzlecenie dopuszezone jest w warunkach Kontrakiu) podwykonawcy wskazanemu
przez Wykonawce (... ), dokonywania analiz (..} itd.".

Reasumujgc, argumentacjia przedstawiona przez Zamawiajgceqo, majgca uzasadnic
udzielenie przedmiotowego zamdwienia w trybie zapytania o ceng, nie znajduje oparcia
w art. 70 ustawy. Oznacza to, 2& Zamawiajacy zobligowany byt do zastosowania przy
udzielaniu oweqo zamawienia jednego z trybow podstawowych, wymienicnych w art. 10
ust. 1 ustawy. tj. przetargu nieograniczonego albo przetargu ograniczonsge

Konsekwencja przeprowadzenia postepowania wotrybie zapylania o ceng, w stanie
faktycznym nie kwalifikowanym przez ustawe Prawo zamowien pubzlicenych.  jako
uzasadniajgcym jego zastosowanie, jest niewaznosc zawarls) po jggo przeprowadzeniu
umowy, stosownie do art. 146 ust. 1 pkt 5 ustawy w zw. 2 art. & ust. 1 ustawy z dnia
2 grudnia 2009 r. o zmianie ustawy — Prawc zamowien publicznych oraz niektarych

innych ustaw (Dz. U. Nr 223, poz. 1778), zwanej dalej ,ustawa zmieniajgeq . Powotana



norma uzaleznia Niewaznosc umowy od dokonania przez zamawiajacego Wy bord oferny
7 razacym naruszeniem ustawy. Miewaznost umowy podyktowana jest zaslosowaniem
niedopuszczalnego w kenkretnych akaolicznogciach trybu udzielenia zamawienia. Biedna
decyzja podjgta przez zamawiajacego w tej materi skutkuje razgcym naruszeniam
przepisow okreslonych w ustawie (poprzez zastosowanie przepiséw normujgeych
postepowanie w trykie, nie znajdujacym rastosowania w tych okalicznogciach).

V. Niezaleznie od powyZSZEgo zauwazyt nalezy, iz art 40 ust, 2 oraz art. 48 ust 1
ustawy naktadaja na zamawiaigcego WsSZoZynajareqo postepowanie o Zamow Brie
putbliczne w jednym z trybow podstawowycn, 1 W tryhie przetargy pigagraniczonego
alpo przetargu ograniczonego ohowiazek zameszczenia oglosZenia o zamawieniu w
Biletynie Zamdwien Publicznych w sytuacji, jezeli wartose zamowienia jest mniejsza
niz kwoty okreglone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. B ustawy, 1. -
w przypadku dostaw — jest mnigjsza niz réwnowartose 133.000 eure (stosownie do
& 1 pkt 1 Uit 1 gpowigzujgcego w dacie udzielenia przedmictowego zamdwienia
publicznego rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrdw z dnia 19 grudnia 2007 r.
w sprawig kwot wartosci zamowieh oraz konkursow, od ktorych jest uzalezniony
ohowigzek przekazywania ogloszen Urzedowi  Oficialnych Publikac)i  Wspolnot
Europejskich, Dz U Nr 241. poz. 1762} 1zn 515.654 30 zt {(zgodnie z § 1
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 19 grudnia 2007 1w gprawie srecnisgo
kursu ziotego w stosunku do Euro stanowiacego podstaws przeliczama warlosc

zamawien publiczrych, Dz. U Nr241, paz. 1763

VW przedmiolowe] SpPrawie warpst udzielanego zaméwienia  byla mnigjgza niz
réwnowartosé kwoty 133.000 euro, ¢o 0Znacza, 7a obowiazkiem Zamawiajacego byto
zamieszczenie ogoszenia a tym zamdwieniu w Biuletynie Zaméwien Publicznych. Nie
wywigzanie sig z OWego cbowigzku, skutkuje miewaznoscia Umowy 0 zamowienie
publiczne, stnsownie do art. 146 ust. 1 pkt 1 ustawy w Zw. Z art. 6 ust, 1 ustawy
zmieniajgce]. Rowniez z  18go wzgledu zatem przedmiotowa Nr 32/2008 z dnia
28 kwietnia 2008 r_jest niewazna

V. Stocownie do art. 188 pkt 3 ustawy W Zw 2 art 6 ust 1 ustawy zmenagce|. Frezes
UZP w przypadku ujawnienia naruszenia przepisdw te] ustawy moze wystapic do sadu
o shwierdzenie niewaznosci umowy W sprawie udzielenia zamowienia publicznego.
Ustawodawca przewidziat zatem dia Prezesa UZP jako centralnegd organu administrac)
rzadowe] whascweago W sprawach zamdwien publicznych (art. 162 ust 1 ustawy)



legitymacie procesows CZynng W zakrezsie wytaczania powdodziw © stwierdzene

niewaznosch umdw w sprawach zamowiarn publicznych

Zgodnie z art. 154 pkt 17 ustawy, Prezes UZP czuwa nad przestrzeganiem zasad
systemu zamowief, a w szczegélnosai dokonuje kontroli procesu udziglania zamawen
w zakresie przewidzianym ustawg Przepis ten. w powiazaniu z art. 146 ust. 2 pkt 1
ustawy w zw. z art. B usl, 1 ustawy zmieniajace], stanowi podstaws do WsSZCZgCa
procesy cywinego o stwierdzenie niewaznosci umowy, ktore zawarcie nastapito
w okolicznotciach wskazanych enumeratywnie w art. 146 ust. 1 ustawy w zw. 2 art.
ust, 1 ustawy zmieniajace]. Prezes UZP posiada zatem podstawy procesowe
i materialnoprawne do  WSZCZECA postepowania  cywilnego.  bez koniecznoscl
wykazywania sig istnieniem nleresu prawnego w rozumieniu an. 18% k p.c. Prezes UZP
dziata jako slafio fisci Skarbu Panstwa, realizujgc funkce whadcze {impenum) Skarbu
Panstwa. Analogiczny poglad zaprezeniowat Sad Majwyzszy w wyroku z dnia
16 wrzetnia 2009 r. (sygn. akt || CSK 104/08, niepubl. ).

Z tych tez wzglgdow Frezes UZP jest uprawniony do wytoczenia powodztwa
o stwierdzenie niewaznosci umowy Nr 32/2008 z dnia 28 kwietnia 2008 r. na petnienie
nadzoru budowlanege nad rementem mostu nr 01020468 na rzece Orli, w ciagy drogi
powiatowe] nr 5480F Pakostaw-Bialykat-gr. woj., w km 2+280, oraz nadzoru nad pracar
zwiazanymi z przeniesieniem wodociagy z mostu ped dno rzeki O, a takze do peiniena
nadzoru nad robotami drogowymi w zwigzku z budowa dojazdu i Zjazdu z masid,
zawarte] miedzy Fowiatowym Zarzgdem [Drog w Rawiczu a Biurem Projektowym
Drogownictwa Rondo inz. Zdziztaw Olejnik z siedzibg w Rawiczu.

V], Wartosc przedmiotu  spord zostata ustalona na kwole 80520 = islownie:
osiemdziesial tysiecy pigcset dwadzietcia zlotych). co odpowiada wartosci brutto
przedmioctu zamowienia. okreslone] w ust, 4 umowy Nr 92/2008 z dnia 28 kwietnia 2008

r.

Prazes UZP jako centralny organ administracji publiczne] (statio fisci Skarbu Panstwa)
jest zwalniony na podstawie art. B4 ustawy Z dnia 28 lipca 2005 T. © kasztach sgdowych
w sprawach cywilnych (Dz. U MNr 167, poz. 1398, z pdZn. zm.} z obowigzku Uiszczania
optat.
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