Warszawa, dnia 5.07.2018 .

KU/69/18/DKZP

Informacja o wyniku kontroli uprzedniej

1. Okreslenie postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego, ktére bylo
przedmiotem kontroli:

Zamawiajacy: PKP Polskie Linie Kolejowe S.A.
ul. Targowa 74
03-734 Warszawa
postepowanie prowadzi:
PKP Polskie Linie Kolejowe S.A.
Centrum Realizacji Inwestycji
Region Zachodni
al. Niepodlegtosci 8
61-785 Poznan

Rodzaj zaméwienia: roboty budowlane

Przedmiot zaméwienia: Zaprojektowanie i wykonanie robét w ramach projektu Budowa
Szczecinskiej kolei  metropolitalnej z  wykorzystaniem
istniejgcych odcinkow linii kolejowych nr 406, 273, 351. Zadanie
B pn. Modernizacja wybranej infrastruktury pasazerskiej na

liniach kolejowych nr 273, 351 oraz 401.

Tryb postepowania: przetarg nieograniczony (procedura, o ktérej mowa w art. 24aa

ust. 1 ustawy Pzp)

Data wszczecia 28.06.2017r.

postepowania:

Numer ogtoszenia



0 zamowieniu: 2017/S 121 - 245708

Wartos¢ zamowienia: 237 118 306,75 zt (56 796 164,40 euro), w tym:
- 160.510.853,80 zt (tj. 38.446.634,36 euro), w tym warto$¢
zaméwienia podstawowego 153.214.905,90 zt (38.446.634,36
euro) oraz kwota warunkowa 7.295.947,90 zt (1.747.574,29
euro);
- 76.607.452,95 zt (1j. 18.349.530,04 euro) wartos¢ zaméwienh
o ktérych mowa w art. 134 ust. 6 pkt 3 ustawy Pzp

Srodki UE: Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko na lata 2014 -
2020
Rodzaj procedury: zaméwienie sektorowe

2. Informacja o stwierdzeniu naruszen lub ich braku:

Po przeprowadzeniu kontroli uprzedniej przedmiotowego zaméwienia na podstawie
art. 161 ust. 1 w zwigzku z art. 169 ust. 1 i 2 pkt 1 ustawy Pzp, Prezes Urzedu
Zamowien Publicznych na podstawie art. 171 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp, zarzuca
zamawiajgcemu naruszenie art. 89 ust. 1 pkt 7a ustawy Pzp, poprzez zaniechanie
odrzucenia oferty wykonawcy XC, ktéry nie wyrazit zgody na przediuzenie terminu

zwigzania oferta.

UZASADNIENIE

Naruszenie art. 89 ust. 1 pkt 7a ustawy Pzp.

Jak wynika z dokumentacji kontrolowanego postepowania, 90 dniowy termin zwigzania
ofertg uptywat w dniu 15.11.2017 r. Pismem z dnia 02.11.2017 r. Zamawiajgcy dziatajgc na
podstawie art. 85 ust. 2 ustawy Pzp zwrécit sie do wszystkich wykonawcow z wnioskiem o

wyrazenie zgody na przedtuzenie terminu zwigzania ofertg do dnia 14.01.2018 r.

W odpowiedzi na powyzsze wezwanie wykonawca XA przedtuzyt termin zwigzania ofertg
oraz przediuzyt okres waznosci wadium przy pidmie z dnia 06.11.2017 r., natomiast
wykonawca XB przedtuzyt termin zwigzania ofertg oraz przediuzyt okres waznosci wadium
przy piSmie z dnia 14.11.2017 r. Powyzszy wniosek przestany do wykonawcy XC pozostat
bez odpowiedzi. Wykonawca XC z ofertg ztozyt gwarancje ubezpieczeniowg wazng do dnia
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08.08.2017 r. wraz z aneksem nr 1 do przedmiotowej gwarancji, zmieniajgcym ww. termin do
17.11.2017 r. Zamawiajgcy zwrocit wadium wykonawcy XC po wyborze oferty
najkorzystniejszej, przy pismie z dnia 07.05.2018 r.

Wykonawca XA samodzielnie przedtuzyt termin zwigzania ofertg oraz przedtuzyt okres
waznosci wadium przy piSmie z dnia 05.01.2018 r. wykonawca XB samodzielnie przedtuzyt
termin zwigzania ofertg oraz przedtuzyt okres waznosci wadium przy piSmie z dnia
09.01.2018 r. Wykonawca XA samodzielnie przediuzyt termin zwigzania ofertg do dnia

16.05.2018 r. oraz przedituzyt okres waznosci wadium przy pismie z dnia 06.03.2018 r.

Pismem z dnia 30.04.2018 r. zamawiajgcy poinformowat o wyborze oferty najkorzystniejsze;.
Jednoczesnie zamawiajgcy przedstawit punktacje przyznang poszczegoélnym ofertom, w tym

wykonawcy XC.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia nalezy podnies¢, iz zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 7a
ustawy Pzp, zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli wykonawca nie wyrazit zgody, o ktérej mowa
w art. 85 ust. 2, na przedtuzenie terminu zwigzania ofertg. Jak wynika z orzecznictwa
Krajowej lzby Odwotawczej ,zgoda na przedtuzenie terminu zwigzania ofertg nie moze by¢
dorozumiana, chociazby ze wzgledu na zasade pisemno$ci postepowania (art. 9 ust. 1
Prawa zamowien publicznych)” (zob. wyrok KIO z dnia 6.02.2017 r., sygn. KIO 151/17). Izba
uznata, ze ,skoro wykonawca nie przedtuzyt na wezwanie zamawiajgcego terminu zwigzania
ofertg na warunkach wskazanych przez zamawiajgcego, to oznacza to, ze nie wyrazit takiej
zgody”. Tym samym nalezy stwierdzi¢, ze zamawiajacy zobowigzany byt odrzuci¢ oferte
wykonawcy XC, ktéry nie wyrazit zgody na przedtuzenie terminu zwigzania oferta.

Nie dopetniajgc tego obowigzku, zamawiajgcy naruszyt tres¢ art. 89 ust. 1 pkt 7a ustawy
Pzp.

Powyzsze naruszenie nie miato wptywu na wynik postepowania.

Ponadto informuje, iz stosownie do tresci art. 171a ustawy Pzp zamawiajgcemu przystuguje
prawo zgtoszenia do Prezesa Urzedu umotywowanych zastrzezen w terminie 7 dni od dnia

doreczenia informacji o wyniku kontroli.

Prezes Urzedu Zamowien Publicznych przeprowadza kontrole w zakresie zgodnosci
postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego z ustawg Prawo zamdéwien publicznych.
Kontrola prowadzona jest niezaleznie od kontroli innych instytucji i organéw, prowadzonych

W oparciu o obowigzujgce przepisy prawa.



