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II

(Komunikaty)

KOMUNIKATY INSTYTU(]I, ORGANOW I JEDNOSTEK ORGANIZACYJNYCH

Réwnowarto$¢ progéw okreslonych w dyrektywach Parlamentu Europejskiego
2014/23|UE, 2014/24/UE i 2014/25|UE

(2015/C 392/01)

UNII EUROPEJSKIE]

KOMISJA EUROPEJSKA

KOMUNIKAT KOMISJI

i Rady

Réwnowarto$¢ w walutach krajowych innych niz euro progéw okreslonych w dyrektywach Parlamentu Europejskiego

i Rady 2014/23/UE (), 2014/24/UE (3 i 2014/25/UE () jest nastepujaca:

80 000 EUR BGN Nowy lew bulgarski 156 464
CZK Korona czeska 2184400
DKK Korona duniska 596 520
GBP Funt szterling 62 842
HRK Kuna chorwacka 610024
HUF Forint wegierski 24 549 600
PLN Nowy polski ztoty 333992
RON Nowy lej rumunski 355632
SEK Korona islandzka 731224
135000 EUR BGN Nowy lew bulgarski 264033
CZK Korona czeska 3686175
DKK Korona dufiska 1006 628
GBP Funt szterling 106 047
HRK Kuna chorwacka 1029 416
HUF Forint wegierski 41427 450
PLN Nowy polski ztoty 563612
RON Nowy lej rumunski 600129
SEK Korona szwedzka 1233941

(') Dz.U.L 94z 28.3.2014,s. 1.
() Dz.U.L 94 z 28.3.2014, s. 65.
() Dz.U.L 94z 28.3.2014, 5. 243.
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209 000 EUR BGN Nowy lew bulgarski 408762
CZK Korona czeska 5706745
DKK Korona dufiska 1558409
GBP Funt szterling 164176
HRK Kuna chorwacka 1593688
HUF Forint wegierski 64135830
PLN Nowy polski ztoty 872554
RON Nowy lej rumunski 929089
SEK Korona szwedzka 1910323
418 000 EUR BGN Nowy lew bulgarski 817 524
CZK Korona czeska 11413790
DKK Korona dufiska 3116 817
GBP Funt szterling 328 352
HRK Kuna chorwacka 3187375
HUF Forint wegierski 128271 660
PLN Nowy polski ztoty 1745108
RON Nowy lej rumunski 1858177
SEK Korona szwedzka 3820 645
750 000 EUR BGN Nowy lew bulgarski 1466 850
CZK Korona czeska 20478750
DKK Korona dufiska 5592375
GBP Funt szterling 589148
HRK Kuna chorwacka 5718975
HUF Forint wegierski 230152500
PLN Nowy polski zloty 3131175
RON Nowy lej rumunski 3334050
SEK Korona szwedzka 6855225
1000 000 EUR BGN Nowy lew bulgarski 1955 800
CZK Korona czeska 27 305 000
DKK Korona dufiska 7456 500
GBP Funt szterling 785530
HRK Kuna chorwacka 7 625300
HUF Forint wegierski 306 870000
PLN Nowy polski zloty 4174900
RON Nowy lej rumuniski 4 445 400
SEK Korona szwedzka 9140300
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5225000 EUR BGN Nowy lew bulgarski 10219055
CZK Korona czeska 142 668 625
DKK Korona dufiska 38960213
GBP Funt szterling 4104394
HRK Kuna chorwacka 39842193
HUF Forint wegierski 1603395750
PLN Nowy polski zloty 21813853
RON Nowy lej rumuniski 23227215
SEK Korona szwedzka 47758068
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Brak sprzeciwu wobec zgloszonej koncentracji
(Sprawa M.7682 — Goldman Sachs/Altor/Hamlet)
(Tekst majgcy znaczenie dla EOG)

(2015/C 392/02)

W dniu 5 sierpnia 2015 r. Komisja podjeta decyzje o niewyrazaniu sprzeciwu wobec powyzszej zgloszonej koncentragji
i uznaniu jej za zgodng z rynkiem wewnetrznym. Decyzja ta zostala oparta na art. 6 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Rady
(WE) nr 139/2004 (!). Pelny tekst decyzji dostepny jest wylacznie w jezyku angielskim i zostanie podany do wiadomosci
publicznej po uprzednim usunigciu ewentualnych informacji stanowiacych tajemnice handlows. Tekst zostanie
udostepniony:

— w dziale dotyczacym polaczen przedsigbiorstw na stronie internetowej Komisji pos$wieconej konkurencji:
(http:/[ec.europa.eu/competition/mergers/cases|). Powyzsza strona zostala wyposazona w rézne funkcje pomagajace
odnalez¢ konkretng decyzje w sprawie polaczenia, w tym indeksy wyszukiwania wedlug nazwy przedsigbiorstwa,
numeru sprawy, daty i sektora,

— w formie elektronicznej na stronie internetowej EUR-Lex (http:/[eur-lex.europa.eu/homepage.html?locale=pl) jako
dokument nr 32015M7682. Strona EUR-Lex zapewnia internetowy dostep do europejskiego prawa.

(') Dz.U.L 24 2 29.1.2004, s. 1.

Brak sprzeciwu wobec zgloszonej koncentracji
(Sprawa M.7808 - Bain Capital Investors/Autodistribution Group)
(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
(2015/C 392/03)

W dniu 18 listopada 2015 r. Komisja podjela decyzj¢ o niewyrazaniu sprzeciwu wobec powyzszej zgloszonej koncen-
tracji i uznaniu jej za zgodna z rynkiem wewnetrznym. Decyzja ta zostala oparta na art. 6 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
Rady (WE) nr 139/2004 (!). Pelny tekst decyzji dostepny jest wylacznie w jezyku angielskim i zostanie podany do wia-
domosci publicznej po uprzednim usunigciu ewentualnych informacji stanowigcych tajemnice handlowa. Tekst zostanie
udostepniony:

— w dziale dotyczacym polaczen przedsigbiorstw na stronie internetowej Komisji po$wieconej konkurengji
(http:/[ec.europa.eu/competition/mergers/cases[). Powyzsza strona zostala wyposazona w rézne funkcje pomagajace
odnalez¢ konkretng decyzje w sprawie polaczenia, w tym indeksy wyszukiwania wedlug nazwy przedsigbiorstwa,
numeru sprawy, daty i sektora,

— w formie elektronicznej na stronie internetowej EUR-Lex (http:/[eur-lex.europa.eu/homepage.html?locale=pl) jako
dokument nr 32015M7808. Strona EUR-Lex zapewnia internetowy dostep do europejskiego prawa.

() Dz.U.L 24 2 29.1.2004, s. 1.


http://ec.europa.eu/competition/mergers/cases/
http://eur-lex.europa.eu/homepage.html?locale=pl
http://ec.europa.eu/competition/mergers/cases/
http://eur-lex.europa.eu/homepage.html?locale=pl
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IV
(Informacje)
INFORMACJE INSTYTU(]], ORGANOW I JEDNOSTEK ORGANIZACYJNYCH
UNII EUROPE]SKIE]
Kursy walutowe euro ()
24 listopada 2015 r.
(2015/C 392/04)
1 euro =
Waluta Kurs wymiany Waluta Kurs wymiany

UsD Dolar amerykariski 1,0651 CAD Dolar kanadyjski 1,4229
JPY Jen 130,52 HKD Dolar Hongkongu 8,2547
DKK Korona dufiska 7,4605 NZD Dolar nowozelandzki 1,6368
GBP Funt sztetling 0,70620 | SGD Dolar singapurski 1,5074
SEK Korona szwedzka 9,2622 KRW  Won 122946
CHF Frank szwajcarski 1,0832 ZAR Rand - 14,9808
1SK Korona islandzka CNY Yuan renminbi 6,8048

HRK Kuna chorwacka 7,6335
NOK Korona norweska 9,2090 o ]

oN L L9558 IDR Rupia indonezyjska 14 618,17

B w ’ MYR  Ringgit malezyjski 4,5192
CZK  Korona czeska 27033 pp peso filipifiskie 50,145
HUF Forint wegierski 311,89 RUB Rubel rosyjski 70,4467
PLN' Zloty polski 42607 | THB  Bat tajlandzki 38,141
RON  Lej rumunski 4,4467 BRL Real 3,9550
TRY Lir turecki 3,0675 MXN  Peso meksykanskie 17,6141
AUD  Dolar australijski 1,4763 INR Rupia indyjska 70,6582

(") Zrédto: referencyjny kurs wymiany walut opublikowany przez EBC.
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WYCOFANIE WNIOSKOW KOMIS]I
(2015/C 392/05)

Wykaz wycofanych wnioskéw

Procedura

Dokument miedzyinstytucjonalna

Tytut

COM(1998) 637 — Whiosek dotyczacy decyzji Rady w sprawie reprezentowania Wsp6l-
noty i zajmowania przez nig stanowiska na arenie migdzynarodowej
w kontekscie unii gospodarczej i walutowej




Streszczenie decyzji Komisji Europejskiej w sprawie zezwoleni na wprowadzanie do obrotu lub na
stosowanie substancji wymienionych w zalaczniku XIV do rozporzadzenia (WE) nr 1907/2006
Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie rejestracji, oceny, udzielania zezwolefi i stosowanych
ograniczefi w zakresie chemikaliow (REACH)

Decyzje o udzieleniu zezwolenia

(Opublikowane na podstawie art. 64 ust. 9 rozporzgdzenia (WE) nr 1907/2006 (')

(Tekst majgcy znaczenie dla EOG)

(2015/C 392/06)

Data
OdéneSle‘r.n? do | Data wydfmla Nazwa substancji Posiadacz zezwolenia Numer Zastosowania objete zezwoleniem Wysasnigcia Uzasadnienie decyzji
ecyzji (1) decyzji zezwolenia okresu
przegladu
C(2015) 8093| 24 listopada | Trichloroetylen Vlisco Netherlands BV, | REACH/[15/5/0 | Zastosowanie jako rozpuszczal-| 21 kwietnia |Zgodnie z art. 60 ust. 4 rozporzadzenia
2015 r. Binnen Parallelweg 2, nik do usuwania i odzyskiwania 2028 r. (WE) nr 1907/2006 korzysci spoteczno-
Nr WE 201-167-4 | 5701 PH, Helmond, REACH/15/5/1 zywicy z tkanin barwionych ekonomiczne przewazajg nad ryzykiem

Nr CAS 79-01-6

Niderlandy

Zastosowanie jako rozpuszczal-
nik w procesach odzyskiwania
i oczyszczania zywicy z wody
procesowej

dla zdrowia czlowiecka wynikajacym
z zastosowania danej substancji oraz nie
istnieja odpowiednie alternatywne sub-
stancje lub technologie, ktérych zastoso-
wanie jest wykonalne pod wzgledem
technicznym i ekonomicznym.

Badania nad nowg technologig opartg na
rozpuszczalnikach, mogace doprowadzi¢
do opracowania trwalej alternatywy,
zostang przeprowadzone w ramach
12-letniego planu badari i rozwoju.

(') Decyzja jest dostepna na stronie internetowej Komisji Europejskiej pod adresem: http://ec.europa.eu/growth/sectors/chemicals/reach/about/index_en.htm

(") Dz.U.L 396 z 30.12.2006, s. 1.

S10TIT's¢

[1d ]

forysfodoang run Amopdzin Jruuorzg

L]T6€D


http://ec.europa.eu/growth/sectors/chemicals/reach/about/index_en.htm
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Zawiadomienie dla importeréw
Przywéz produktéw z tuficzyka z Tajlandii do Unii Europejskiej
(2015/C 392/07)

W zawiadomieniu dla importeréw opublikowanym w Dzienniku Urzedowym C 220 z dnia 1 sierpnia 2013 r, s. 7,
Komisja zalecita podmiotom UE przedstawiajagcym udokumentowane dowody pochodzenia (formularz A — ogdlny sys-
tem preferencji) w celu uzyskania preferencyjnego traktowania tunczyka w puszkach i mrozonych filetéw z tuficzyka
znanych jako ,loins” objetych podpozycja HS 1604 14 przywozonych z Tajlandii, aby podjely wszelkie niezbedne $rodki
ostroznosci, poniewaz istnieja uzasadnione watpliwosci dotyczace wlasciwego stosowania zasad preferencyjnego trakto-
wania taryfowego oraz mozliwosci stosowania dowodéw pochodzenia przedstawianych w Unii w odniesieniu do tych
towaréw. Dopuszczenie tych towaréw do swobodnego obrotu mogloby zatem spowodowaé powstanie ditugu celnego,
prowadzi¢ do naduzy¢ finansowych, a co za tym idzie — do naruszenia intereséw finansowych UE.

Zgodnie z rozporzadzeniem delegowanym Komisji (UE) nr 1421/2013 (') zmieniajacym zalgczniki I, 11 i IV do rozpo-
rzadzenia (UE) nr 978/2012 Tajlandia zostala usunieta z wykazu panstw beneficjentow unijnego systemu GSP ze skut-
kiem od dnia 1 stycznia 2015 r.

Zawiadomienie dla importeré6w opublikowane w Dzienniku Urzedowym C 220 z dnia 1 sierpnia 2013 r. staje si¢ zatem
bezprzedmiotowe, jesli chodzi o przesylke odnodnych towaréw zgloszonych do dopuszczenia do swobodnego obrotu
dnia 1 stycznia 2015 r. lub po tej dacie, i w zwigzku z tym zostaje wycofane.

(") Rozporzadzenie delegowane Komisji (UE) nr 1421/2013 z dnia 30 pazdziernika 2013 r. zmieniajace zalaczniki [, I1 1 IV do rozporza-
dzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 978/2012 wprowadzajacego plan ogdlnych preferencji taryfowych (Dz.U. L 355
231.12.2013, 5. 1).
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EUROPEJSKI INSPEKTOR OCHRONY DANYCH

Streszczenie opinii Europejskiego Inspektora Ochrony Danych nr 4/2015 pt. ,,W kierunku nowej
etyki cyfrowej: dane, godnos¢ i technologia”

(Pelny tekst niniejszej opinii jest dostgpny w wersji angielskiej, francuskiej i niemieckiej na stronie internetowej EIOD:
www.edps.europa.eu)

(2015/C 392/08)

Europejski Inspektor Ochrony Danych (EIOD) to niezalezna instytucja UE, ktéra zgodnie z art. 41 ust. 2 rozporzadzenia
(WE) nr 45/2001 Parlamentu Europejskiego i Rady (') jest odpowiedzialna ,za zapewnienie, ze podstawowe prawa
i wolnosci 0s6b fizycznych, w szczegdlnosci prawo do prywatnosci sa respektowane przez instytucje i organy wspdlno-
towe w odniesieniu do przetwarzania danych osobowych” oraz ,za doradzanie instytucjom i organom wspdlnotowym
i podmiotom danych we wszystkich kwestiach zwiazanych z przetwarzaniem danych osobowych”. Inspektora wraz
z zastgpca inspektora powolano w grudniu 2014 r., a zakres ich szczegblnych kompetencji obejmowat przyjecie bar-
dziej konstruktywnego i proaktywnego podejscia. W marcu 2015 r. EIOD opublikowal pigcioletnia strategie, w ktorej
okreslono sposoby, w jakie zamierza on zrealizowa¢ ten cel i przyja¢ odpowiedzialno$¢ za te dzialania.

Niniejsza opinia nawigzuje do poprzedniej opinii EIOD w sprawie ogdlnego rozporzadzenia o ochronie danych, ktéra
miafa na celu pomoc najwazniejszym instytucjom UE w dazeniu do wypracowania wlasciwego konsensusu odnos$nie do
praktycznego, wybiegajacego w przyszlo$¢ zestawu przepiséw zapewniajacych ochrone praw i wolnosci przystugujacych
jednostce. Podobnie jak w opinii dotyczgcej mobilnego zdrowia przedstawionej na poczatku 2015 r., takze tym razem
uwage podwiecono wyzwaniu, jakie w kontekscie digitalizacji (,go digital”) wiaze si¢ z ochrong danych — trzecim
z celéw okreslonych w Strategii EIOD — polegajacemu na ,dostosowaniu istniejgcych zasad ochrony danych, aby jak
najlepiej odpowiadaly na potrzeby ogdlnoswiatowej sfery ustug cyfrowych”, takze w $wietle planéw UE zwigzanych ze
stworzeniem jednolitego rynku cyfrowego. Idea ta jest sp6jna z podejSciem grupy roboczej powolanej na mocy art. 29
odnosnie do aspektéw zwigzanych z ochrong danych w zwigzku ze stosowaniem nowych technologii, takich jak ,inter-
net przedmiotéw”, do ktérego opracowania EIOD przyczynit si¢ jako pelnoprawny czlonek grupy.

,»,Godnos$¢ czlowieka jest nienaruszalna. Musi by¢ szanowana i chroniona”.
Artykul 1, Karta praw podstawowych Unii Europejskiej

Nigdy wcze$niej podstawowe prawa do prywatnosci i ochrony danych osobowych nie byly tak istotne dla
ochrony godnosci czlowieka. Zapisano je w traktatach UE oraz w Karcie praw podstawowych Unii Europejskiej. Daja
one czlowiekowi mozliwo$¢ rozwijania wlasnej osobowosci, prowadzenia niezaleznego Zycia, wykazywania si¢ innowa-
cyjnoscig oraz korzystania z innych praw i wolnosci. Zasady ochrony danych zdefiniowane w karcie praw UE — koniecz-
no$¢, proporcjonalno$é, rzetelno$é, minimalizacja danych, ograniczenie celowosci, zgoda i przejrzysto$¢ — maja zastoso-
wanie do calego procesu przetwarzania danych, tak do gromadzenia, jak i do wykorzystywania.

Technologia nie powinna narzuca¢ wartosci i praw, jednak relacji tej nie nalezy réwniez sprowadza¢ do bled-
nej dychotomii. Z rewolucja cyfrowg wiazg si¢ obietnice korzy$ci w takich obszarach jak zdrowie, Srodowisko, miedzy-
narodowy rozwdj i efektywno$¢ ekonomiczna. Zgodnie z planami UE dotyczacymi stworzenia jednolitego rynku cyfro-
wego przetwarzanie w chmurze, ,internet przedmiotéw”, duze zbiory danych oraz inne technologie uznaje si¢ za klucz
do konkurencyjnosci i wzrostu. Modele biznesowe wykorzystujag nowe mozliwo$ci w zakresie masowego gromadzenia,
natychmiastowego przesylania, faczenia i ponownego wykorzystywania danych osobowych w celach, ktére sg niemoz-
liwe do przewidzenia i uzasadniane dtugotrwalymi i malo przejrzystymi politykami prywatnosci. Wszystko to sprawia,
ze zasady ochrony danych nalezy rozpatrywaé w obliczu nowych wyzwan wymagajacych Swiezego spojrzenia na spo-
sOb, w jaki sa one stosowane.

W dzisiejszym Srodowisku cyfrowym przestrzeganie prawa nie wystarcza — musimy wziagé pod uwage wymiar
etyczny przetwarzania danych. Ramy regulacyjne UE juz teraz pozostawiajg mozliwo$¢ podejmowania elastycznych,
zindywidualizowanych decyzji i okreSlania takowych gwarancji, jezeli chodzi o przetwarzanie danych osobowych.
Dobrym krokiem naprzdd bedzie reforma ram regulacyjnych. Jednakze wplyw tendencji obserwowanych w opartym na
danych spoleczenstwie na godno$é, wolnos$¢ jednostki i funkcjonowanie demokracji niesie ze sobg powazniejsze
kwestie.

Problemy te maja implikacje natury inzynierskiej, filozoficznej, prawnej i moralnej. W niniejszej opinii wska-
zano niektére istotne tendencje technologiczne, ktére moga wigzac si¢ z niedopuszczalnym przetwarzaniem danych
osobowych lub naruszaé prawo do prywatno$ci. Opisano tu czteropoziomowy ,ekosystem ochrony duzych zbioréw
danych” stanowiacy odpowiedZz na wyzwanie zwigzane z cyfryzacja — wspdlny wysilek motywowany wzgledami
etycznymi.

1) Przyszlosciowe regulacje dotyczace przetwarzania danych i poszanowania prawa do prywatnosci i ochrony danych.

() Dz.U.L 8 212.1.2001, s. 1.


http://www.edps.europa.eu

C392/10 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 25.11.2015

2) Odpowiedzialni administratorzy danych ustalajacy zasady przetwarzania danych osobowych.
3) Inzynieria i projektowanie produktow i ustug w zakresie przetwarzania danych uwzgledniajace kwestie prywatnosci.
4) Uprawnienia oséb fizycznych.

Europejski Inspektor Ochrony Danych zmierza do wywolania otwartej i Swiadomej dyskusji w ramach UE
i poza jej granicami, z udzialem spoleczenstwa obywatelskiego, projektantow, przedsigbiorstw, przedstawicieli $rodo-
wisk naukowych, wladz publicznych i organéw nadzoru. Zadaniem nowej unijnej rady ds. etyki ochrony danych, ktéra
utworzymy w ramach EIOD bedzie pomoc w zdefiniowaniu zalozen nowej etyki cyfrowej, umozliwiajac zyskanie wigk-
szej $wiadomosci w zakresie korzysci, jakie technologia przynosi spoleczefistwu i gospodarce z dbaloscia o prawa
i wolnosci oséb fizycznych.

4. Wnioski: Czas rozpoczaé poglebiong dyskusje

Prywatno$¢ i ochrona danych stanowia cz¢$¢ rozwiazania, a nie problemu. Jak na razie technologia kontrolowana jest
przez czlowieka. Nielatwo jest dokonaé precyzyjnej klasyfikacji potencjalnych zmian w podziale na dobre i zle, poza-
dane lub szkodliwe, korzystne lub niekorzystne, tym bardziej w sytuacji, gdy potencjalne tendencje nalezy rozpatrywac
w kontekscie. Decydenci, podmioty tworzace technologie, specjali§ci ds. rozwoju biznesu oraz my wszyscy musimy
powaznie zastanowiC sig, czy i w jaki sposob chcemy wplywaé na rozwdj technologii i jej stosowanie. Jednak réwnie
istotne jest, aby UE rozwazyla w trybie pilnym kwestie etyczne i miejsce dla godnosci ludzkiej w kontekscie nowych
technologii przyszlosci.

Potwierdzila si¢ skuteczno$¢ zastosowania zasad ochrony danych dla celéw ochrony oséb fizycznych i ich prywatnosci
przed ryzykiem zwigzanym z nieodpowiedzialnym przetwarzaniem danych. Jednak tendencje, ktére dzi§ obserwujemy,
moga wymagac¢ zupelnie nowego podejscia. Otwieramy zatem nowa debat¢ odnosnie do tego, w jakim zakresie zastoso-
wanie takich zasad jak uczciwo$¢ i legalno$¢ jest wystarczajace. Kregi zaangazowane w ochrong¢ danych moga odegraé
nowg role, wykorzystujac istniejace narzedzia, takie jak kontrole wstepne i zezwolenia — poniewaz zadne inne organy
nie dysponujg narz¢dziami w zakresie badania takich proceséw przetwarzania danych. Obserwujac odbywajacy si¢
z zawrotng predkoscig rozwdj technologii, globalnej innowacyjnosci i sposobéw tworzenia powigzan miedzyludzkich,
mamy mozliwo$¢ zwrdcenia uwagi, wywolania zainteresowania tematem i wypracowania konsensusu.

Mamy nadziej¢, ze niniejsza opinia bedzie stanowi¢ podstawe do szerszej i poglebionej dyskusji na temat sposobéw
zapewnienia integralnodci wartosci UE przy jednoczesnym czerpaniu korzysci z zastosowania nowych technologii.

Sporzadzono w Brukseli dnia 11 wrze$nia 2015 r.

Giovanni BUTTARELLI

Europejski Inspektor Ochrony Danych
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Streszczenie drugiej opinii Europejskiego Inspektora Ochrony Danych w sprawie wniosku

dotyczacego dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie wykorzystania danych

dotyczacych przelotu pasazera w celu zapobiegania przestgpstwom terrorystycznym i powaznej
przestepczosci, ich wykrywania, prowadzenia dochodzen w ich sprawie i ich $cigania

(Pelny tekst niniejszej opinii jest dostegpny w wersji angielskiej, francuskiej i niemieckiej na stronie internetowej EIOD:
www.edps.europa.eu)

(2015/C 392/09)

I. KONTEKST WNIOSKU

1. Dyskusje na temat ewentualnego systemu danych dotyczacych przelotu pasazera (PNR) w UE s prowadzone od
przyjecia przez Komisje w roku 2007 wniosku dotyczacego decyzji ramowej Rady w tej kwestii (). Pierwotny wnio-
sek mial na celu zobowigzanie przewoznikéw lotniczych obstugujgcych loty miedzy UE i pafistwami trzecimi do
przekazywania wlasciwym organom danych PNR w celu zapobiegania przestepstwom o charakterze terrorystycz-
nym i powaznym przestepstwom, ich wykrywania, prowadzenia dochodzen w ich sprawie i ich $cigania. Europejski
Inspektor Ochrony Danych wydat opini¢ w sprawie tego wniosku (3) i Sledzit rozwéj sytuacii.

2. W dniu 2 lutego 2011 r. Komisja przyjeta nowy wniosek dotyczacy dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
w sprawie wykorzystania danych dotyczacych przelotu pasazera w celu zapobiegania przestepstwom terrorystycz-
nym i powaznej przestepczosci, ich wykrywania, prowadzenia dochodzent w ich sprawie i ich $cigania (zwany dalej
,wnioskiem”). Europejski Inspektor Ochrony Danych wydal opini¢ w sprawie tego nowego wniosku (*), w ktdrej
poczynit dodatkowe uwagi do tekstu odnosnie do, migdzy innymi, koniecznosci i proporcjonalnosci wniosku, jego
zakresu stosowania, wymiany informacji pomiedzy panistwami cztonkowskimi oraz zatrzymywania danych PNR.

3. W dniu 23 kwietnia 2012 r. (¥) Rada przyjela ogdlne podejscie w sprawie tekstu zaproponowanego przez Komisje
w celu rozpoczecia negocjacji z Parlamentem.

4. Procedura ustawodawcza zostala zawieszona w dniu 24 kwietnia 2013 r. (°), gdy Komisja Wolnoséci Obywatelskich,
Sprawiedliwosci i Spraw Wewnetrznych Parlamentu Europejskiego (LIBE) odrzucita wniosek, kwestionujgc jego
koniecznos¢ i proporcjonalno$é. Ostatnio wznowiono dyskusje w nastepstwie atakow terrorystycznych, ktdre mialy
miejsce w Paryzu w styczniu 2015 r. (%).

5. W rezolucji z dnia 11 lutego 2015 r. w sprawie Srodkéw zwalczania terroryzmu (°) Parlament Europejski zobowig-
zal si¢ ,do pracy nad finalizacjg dyrektywy UE o danych dotyczacych przelotu pasazera (dyrektywa UE PNR) do
konca biezacego roku” i zaapelowal do Komisji ,0 okreslenie konsekwencji wyroku ETS dotyczacego dyrektywy
w sprawie zatrzymywania danych i jego mozliwych skutkéw dla dyrektywy UE PNR”. Parlament Europejski zachecal
takze Rade do dokonania postepéw w pracy nad pakietem dotyczacym ochrony danych, aby rozmowy tréjstronne
nad obydwoma — dyrektywa UE PNR i pakietem dotyczacym ochrony danych — mogly odbywaé si¢ réwnolegle.
Komisj¢ zachecono takze do wystuchania opinii niezaleznych ekspertéw z organéw Scigania, bezpieczefistwa
i wywiadu, a takze przedstawicieli Grupy Roboczej Art. 29, celem oméwienia koniecznosci i proporcjonalnosci
systemu PNR.

6. Ponadto w rezolucji wezwano panstwa czlonkowskie ,do odpowiedniego wykorzystywania istniejacych europej-
skich platform, baz danych i systeméw ostrzegania takich jak System Informacyjny Schengen (SIS) oraz system
danych pasazera przekazywanych przed podréza (APIS)” (¥) i zdecydowanie zachgcono ,do lepszej wymiany infor-
macji migdzy organami $cigania w panstwach cztonkowskich i agencjami UE” ().

(") COM(2007) 654 wersja ostateczna.

(*) Opinia EIOD z dnia 20 grudnia 2007 r. w sprawie projektu wniosku dotyczacego decyzji ramowej Rady w sprawie wykorzystywania
danych dotyczacych rezerwacji pasazera (danych PNR) w celu egzekwowania prawa (Dz.U. C 110 z 1.5.2008, s. 1).

(}) Opinia EIOD z dnia 25 marca 2011 r. w sprawie wniosku dotyczacego dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie wyko-
rzystania danych dotyczacych przelotu pasazera w celu zapobiegania przestgpstwom terrorystycznym i powaznej przestgpczosci, ich
wykrywania, prowadzenia dochodzen w ich sprawie i ich $cigania.

(*) Ogdlne podejscie Rady, tekst przyjety w dniu 23 kwietnia 2013 r., 8916/2.

(’) Zobacz rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 23 kwietnia 2013 .

(°) Zobacz hittps:|[pl.wikipedia.org/wiki/Zamach_na_redakcj%C4%99_Charlie Hebdo. W sprawie powigzania z unijnymi wnioskami
PNR; zob. np. oéwiadczenie czlonkéw Rady Europejskiej w nastepstwie nieformalnego posiedzenia szeféw panstw lub rzadow
Bruksela, 12 lutego 2015 r.: http:/[www.consilium.europa.eu/pl/press/press-releases/2015/02/150212-european-council-statement-
fight-against-terrorism/ oraz sprawozdanie z wdrazania $rodkéw Koordynatora UE ds. Zwalczania Terroryzmu:
http:[/data.consilium.europa.eu/doc/document/ST-9422-2015-REV-1/pl/pdf.

() Rezolucja 2015/2530 Parlamentu Europejskiego.

() Rezolucja, pkt 11.

() Rezolucja, pkt 22.


http://www.edps.europa.eu
https://pl.wikipedia.org/wiki/Zamach_na_redakcj%C4%99_Charlie_Hebdo
http://www.consilium.europa.eu/pl/press/press-releases/2015/02/150212-european-council-statement-fight-against-terrorism/
http://www.consilium.europa.eu/pl/press/press-releases/2015/02/150212-european-council-statement-fight-against-terrorism/
http://data.consilium.europa.eu/doc/document/ST-9422-2015-REV-1/pl/pdf
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7. W tym kontekscie sprawozdawca komisji LIBE przedstawil w dniu 17 lutego 2015 r. uaktualnione sprawozdanie (').

62.

63.

64.

65.

66.

()

()
0)

W dokumencie tym zaproponowano szereg zmian do wniosku Komisji, takich jak uwzglednienie lotéw wewnatrzu-
nijnych. Grupa Robocza Art. 29 przestata komisji LIBE pismo, w ktérym przedstawila swoje uwagi dotyczace spra-
wozdania (3). Komisja LIBE przyjela ogélny cel wniosku w dniu 15 lipca 2015 r. i wyrazita zgod¢ na rozpoczecie
negocjacji z Rada.

W niniejszej opinii EIOD poruszona zostanie kwestia zmian wniosku zaproponowanych przez komisj¢ LIBE i Radg
w $wietle rozméw tréjstronnych, ktérych rozpoczecie planowane jest najpdzniej w tym miesigcu. Wyrok w sprawie
Digital Rights Ireland Europejskiego Trybunalu Sprawiedliwosci () wydany w dniu 8 kwietnia 2014 r. (zwany dalej
,wyrokiem DRI") zostanie uwzgledniony w niniejszej opinii i wiaczony do uzasadnienia.

Europejski Inspektor Ochrony Danych przyznaje, ze Europa stoi w obliczu powaznych zagrozen terrorystycznych
i musi podjaé znaczace dzialania. Walka z terroryzmem i powazna przestgpczos$cig stanowi uzasadniony interes
prawodawcy, a EIOD, jako niezalezny organ nadzorczy UE, nie jest a priori zwolennikiem ani przeciwnikiem jakie-
gokolwiek $rodka. W pelnym poszanowaniu roli prawodawcy w kontekscie oceny koniecznosci i proporcjonalnosci
proponowanych $rodkéw, w niniejszej opinii EIOD pozwolit sobie dokona¢ analizy skutkéw, jakie beda one wywie-
ra¢ w odniesieniu do ochrony danych osobowych o0séb fizycznych oraz ich prywatnosci, z uwzglednieniem obowia-
zujacych ram prawnych dotyczacych ochrony danych i prywatnosci oraz odpowiedniego orzecznictwa. Analiza ta
jest zwigzana z nasza misja, ktérg jest doradzanie instytucjom w przedmiocie skutkéw ich polityki w kontekscie
ochrony danych, w szczegblnosci w przypadku powazniejszych skutkéw w obszarze praw do prywatnosci
i ochrony danych.

IV. WNIOSKI

Europejski Inspektor Ochrony Danych z zadowoleniem przyjmuje szereg ulepszen poczynionych we wniosku przez
Radg i komisj¢ LIBE, przykladowo odnos$nie do przepiséw szczegdlnych dotyczacych ochrony danych, obecnosci
inspektora ochrony danych czy szczegélnego odniesienia do uprawnien organéw nadzorczych.

We wniosku nadal nie spelniono jednak zasadniczego warunku opracowania systemu PNR — tj. zgodnosci z zasa-
dami koniecznosci i proporcjonalnoici. Wniosek nie zawiera kompleksowej oceny mozliwosci realizacji celu sys-
temu UE-PNR za pomocg istniejacych obecnie instrumentéw prawnych. Ponadto nie zawiera on jakiejkolwiek szcze-
gblowej analizy zakresu, w jakim cel systemu UE-PNR mozna by osiggnagl przy zastosowaniu mniej inwazyjnych
srodkéw. Wreszcie nieukierunkowane i masowe gromadzenie i przetwarzanie danych w systemie PNR czynig go
Srodkiem ogdlnego nadzoru. Zdaniem EIOD jedynym celem zgodnym z wymogami przejrzystosci i proporcjonal-
nosci byloby wykorzystywanie danych PNR w poszczeglnych przypadkach, lecz wylacznie w razie powaznego lub
konkretnego zagrozenia ustalonego na podstawie konkretnych wskaznikéw.

Z uwagi na brak dostepnych informacji potwierdzajacych, Ze koniecznos¢ i proporcjonalnosé proponowanych srod-
kéw zostala odpowiednio wykazana EIOD uwaza, zZe wniosek, nawet po uwzglednieniu zmian, nadal nie spelnia
norm art. 7, 8 i 52 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej, art. 16 TFUE oraz art. 8 EKPC.

Europejski Inspektor Ochrony Danych zachecatby prawodawcéw do zbadania pod katem aktualnych zagrozen moz-
liwo$ci wprowadzenia bardziej selektywnych i mniej inwazyjnych $rodkéw nadzoru w oparciu o bardziej konkretne
inicjatywy skupiajace si¢, stosownie do sytuacji, na ukierunkowanych kategoriach lotéw, pasazeréw lub krajow.

Oprécz tych wskazanych powyzej podstawowych niedociagnieé wniosku, uwagi EIOD w niniejszej opinii dotycza
glownie nastepujacych kwestii:

— we wniosku nalezy ograniczy¢ okres zatrzymywania danych, tak aby uzasadnialy go obiektywne kryteria wyjas-
niajace okres zatrzymania,

— we wniosku nalezy w sposob bardziej dosadny wskaza¢, ze dane PNR nie moga by¢ wykorzystywane do innych
celow niz w celu zapobiegania przestgpstwom terrorystycznym i powaznej przestepczosci transgranicznej, ich
wykrywania, prowadzenia dochodzen w ich sprawie i ich §cigania,

— co do zasady, nalezy uzyska¢ uprzednie zatwierdzenie sadu lub niezalezinego organu administracji po Zadaniu
udzielenia dostepu do danych ze strony wlasciwego organu;

Sprawozdanie jest dostgpne pod nastepujacym adresem: http:/[www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-|[EP|/TEXT+

REPORT+A8-2015-0248+0+DOC+XML+VO0//PL
Pismo z dnia 19 marca 2015 r. skierowane przez Grup¢ Robocza Art. 29 do przewodniczacego komisji LIBE.
TSUE, Digital Rights Ireland Itd, 8 kwietnia 2014 r., wyrok w sprawach polaczonych C-293/12 i C-594/12.


http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//TEXT+REPORT+A8-2015-0248+0+DOC+XML+V0//PL
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//TEXT+REPORT+A8-2015-0248+0+DOC+XML+V0//PL
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— wniosek powinien zawiera¢ odniesienie do odpowiednich zabezpieczeni gwarantujacych bezpieczenstwo danych
przetwarzanych przez biuro danych pasazeréw,

— zakres stosowania systemu PNR powinien by¢ o wiele bardziej ograniczony w zaleznosci od rodzaju zaistnia-
tego przestepstwa; ponadto nalezy uscisli¢ definicje ,powaznej przestepczosci transgranicznej” oraz ,bezposred-
niego, powaznego zagrozenia dla bezpieczenstwa publicznego”,

— nalezy lepiej zdefiniowal i bardziej sprecyzowal kryteria uzyskania dostgpu do danych PNR przez wlasciwe
organy,

— prawodawcéw zacheca sig, aby wstrzymali si¢ z podjeciem dzialan do czasu przyjecia nowego pakietu dotyczg-
cego ochrony danych celem pelnego dostosowania zobowigzan wynikajacych z wniosku z nowo przyjetymi
przepisami,

— ocen¢ dyrektywy nalezy przeprowadzi¢ w oparciu o kompleksowe dane, w tym liczbe oséb skazanych — a nie
wylacznie 0s6b Sciganych — na podstawie przetwarzania ich danych.

Bruksela, 24 wrze$nia 2015 r.

Giovanni BUTTARELLI

Europejski Inspektor Ochrony Danych
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v

(Ogloszenia)

POSTEPOWANIA ZWIAZANE Z REALIZACJA WSPOLNEJ POLITYKI
HANDLOWE]

KOMISJA EUROPEJSKA

Zawiadomienie o wszczeciu czeSciowego przegladu okresowego $rodkéw antydumpingowych
majacych zastosowanie do przywozu gwintowanych lacznikéw rur lub przewodéw rurowych,
odlewanych z zeliwa ciagliwego, pochodzacych z Chifiskiej Republiki Ludowej i Tajlandii

(2015/C 392/10)

Komisja Europejska (,Komisja”) otrzymala wniosek o dokonanie czg¢Sciowego przegladu okresowego zgodnie z art. 11
ust. 3 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1225/2009 z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony przed przywozem
produktéw po cenach dumpingowych z krajéw niebedacych czlonkami Wspdlnoty Europejskiej () (,rozporzadzenie
podstawowe”).

1.  Wniosek o dokonanie przegladu

Whiosek o dokonanie przegladu w odniesieniu do przywozu z Chinskiej Republiki Ludowej zostal zlozony przez przed-
sigbiorstwo Metpro Limited (,wnioskodawca”), importera niektérych rodzajéw gwintowanych tacznikéw rur lub przewo-
déw rurowych, odlewanych z Zeliwa ciggliwego.

Poniewaz Srodki obowiazuja réwniez w odniesieniu do przywozu z Tajlandii, Komisja z wlasnej inicjatywy podjela tez
decyzje o wszczgciu przegladu dotyczacego przywozu pochodzacego z Tajlandii.

Zakres przegladu ograniczony jest do zbadania zakresu produktowego, aby okreslié, czy niektére rodzaje produktéw
wchodzg w zakres $rodkéw antydumpingowych majacych zastosowanie do przywozu gwintowanych facznikéw rur lub
przewodéw rurowych, odlewanych z zeliwa ciagliwego, pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowej i Tajlandii (,pan-
stwa, ktérych dotyczy postepowanie”).

2. Produkt objety przegladem

Produktem objetym przegladem sa gwintowane laczniki rur lub przewodéw rurowych, odlewane z zeliwa ciggliwego,
z wylaczeniem elementéw podstawowych facznikéw zaciskowych wykorzystujacych gwinty metryczne ISO DIN 13 oraz
okraglych skrzynek przylaczowych z zeliwa ciggliwego bez pokrywy (,produkt objety przegladem”), obecnie objete
kodem CN ex 7307 19 10 (kod TARIC 7307 19 10 10).

3. Obowiazujace Srodki

Obecnie obowigzujacymi $rodkami sg ostateczne cla antydumpingowe nalozone rozporzadzeniem wykonawczym Rady
(UE) nr 430/2013 (3.

4. Podstawy dokonania przegladu

Whioskodawca wystapit o wylaczenie niektérych gwintowanych lacznikéw rur lub przewodéw rurowych odlewanych
z zeliwa ciagliwego z zakresu obecnych $rodkéw antydumpingowych. Produktem, ktéry mialby zosta¢ wylaczony, sa
taczniki kablowych rur ostonowych (kolanka, tuki i w ksztalcie litery T) o standardowym skoku gwintu metrycznego
1,5 mm wedlug ISO BS3463.

(') Dz.U.L 3432 22.12.2009, s. 51.

() Rozporzadzenie wykonawcze Rady (UE) nr 430/2013 z dnia 13 maja 2013 r. nakladajace ostateczne clo antydumpingowe oraz osta-
tecznie pobierajace clo tymczasowe nalozone na przywdz gwintowanych lacznikéw rur lub przewodéw rurowych, odlewanych
z zeliwa ciggliwego, pochodzacych z Chiniskiej Republiki Ludowej i Tajlandii oraz zamykajace postgpowanie w odniesieniu do Indo-
nezji (Dz.U.L 129 z 14.5.2013, s. 1).



25.11.2015 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C392/15

Whiosek na podstawie art. 11 ust. 3 opiera si¢ na przedstawionych przez wnioskodawce dowodach prima facie wykazu-
jacych, ze podstawowe wlasciwosci fizyczne, techniczne lub chemiczne produktéw, ktore majg byé wykluczone
z zakresu, znaczaco réznig si¢ od cech produktu objetego przegladem. Uznaje si¢, ze te same dowody majg zastosowa-
nie do produktu objetego przegladem z obu pafistw, ktérych dotyczy postgpowanie.

Nalezy zatem dokonaé przegladu obecnych Srodkéw pod wzgledem zakresu produktu objetego przegladem z panistw,
ktérych dotyczy postepowanie. Rozporzadzenie, ktére moze zostaé przyjete w wyniku niniejszego przegladu, moze
mie¢ moc wsteczng od daty wprowadzenia obowigzujacych $rodkéw lub od pédiniejszej daty, na przyklad daty opubli-
kowania niniejszego zawiadomienia w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej. Wszystkie zainteresowane strony,
a w szczeg6lnosci importeréw, wzywa si¢ do przedstawienia opinii dotyczacych powyzszej kwestii oraz do przedlozenia
dowodéw potwierdzajacych te opinie.

5. Procedura

Ustaliwszy, po powiadomieniu pafistw cztonkowskich, Ze istnieja wystarczajace dowody do wszczecia czgSciowego prze-
gladu okresowego ograniczonego do zbadania zakresu produktowego, aby okresli¢, czy niektére rodzaje produktow
wchodzg w zakres Srodkéw antydumpingowych majacych zastosowanie do przywozu produktu objetego przegladem,
Komisja niniejszym wszczyna przeglad zgodnie z art. 11 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego.

5.1. Kwestionariusze

W celu uzyskania informacji uznanych za niezbedne dla dochodzenia Komisja przesle kwestionariusze do: wniosko-
dawcy, bedacego importerem, znanych producentéw eksportujacych w Chinskiej Republice Ludowej i Tajlandii, wladz
tych panstw, znanych producentéw w Unii, znanych importeréw oraz uzytkownikéw. Informacje te i dowody je
potwierdzajace musza wplyna¢ do Komisji w terminie 37 dni od daty opublikowania niniejszego zawiadomienia
w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

5.2. Inne o$wiadczenia pisemne

Z zastrzezeniem uregulowan zawartych w niniejszym zawiadomieniu wszystkie zainteresowane strony wzywa si¢ do
przedstawienia swoich opinii i informacji oraz do dostarczenia dowodéw potwierdzajgcych zglaszane fakty. O ile nie
wskazano inaczej, informacje te i dowody je potwierdzajace musza wplynaé do Komisji w terminie 37 dni od daty
opublikowania niniejszego zawiadomienia w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

5.3. Mozliwos¢ przestuchania przez stuzby Komisji prowadzgce dochodzenie

Wszystkie zainteresowane strony mogg wystapi¢ o przestuchanie przez stuzby Komisji prowadzace dochodzenie. Wszel-
kie wnioski o przestuchanie nalezy sporzadza¢ na piSmie, podajac uzasadnienie. Wnioski o przestuchanie w sprawach
dotyczacych wstepnego etapu dochodzenia musza wplynaé w terminie 15 dni od daty opublikowania niniejszego zawia-
domienia w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej. Na kolejnych etapach wnioski o przestuchanie nalezy skladaé
w terminach okre$lonych przez Komisje w korespondencji ze stronami.

5.4. Instrukcje dotyczgce skladania os$wiadczeri pisemnych i przesylania wypelnionych kwestionariuszy oraz
korespondencji

Informacje przekazywane Komisji dla celéw dochodzen w sprawie ochrony handlu muszg by¢ wolne od praw autor-
skich. Przed przekazaniem Komisji informacji lub danych, ktére s objete prawami autorskimi oséb trzecich, zaintereso-
wane strony muszg zwrocic sie do wlasciciela praw autorskich o udzielenie specjalnego zezwolenia wyraznie umozliwia-
jacego: a) wykorzystanie przez Komisj¢ tych informacji i danych dla celéw niniejszego postgpowania dotyczgcego
ochrony handlu; oraz b) udostepnienie tych informacji i danych zainteresowanym stronom niniejszego dochodzenia
w formie umozliwiajacej im wykonywanie ich prawa do obrony.

Wszystkie pisemne zgloszenia, gcznie z informacjami wymaganymi w niniejszym zawiadomieniu, wypelnione kwestio-
nariusze i korespondencje dostarczone przez zainteresowane strony, w odniesieniu do ktérych wnioskuje si¢ o ich trak-
towanie na zasadzie poufnosci, nalezy oznakowa¢ ,Limited” ().

Zgodnie z art. 19 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego zainteresowane strony przedstawiajgce informacje oznakowane
,Limited” powinny przedlozy¢ ich streszczenia bez klauzuli poufnosci, oznakowane ,For inspection by interested par-
ties”. Streszczenia muszg by¢ wystarczajaco szczegdlowe, zeby pozwoli¢ na prawidlowe zrozumienie istoty informacji
przekazanych z klauzulg poufnosci. Jezeli zainteresowana strona przekazujaca poufne informacje nie dostarczy ich nie-
poufnego streszczenia w wymaganym formacie i o wymaganej jakosci, takie poufne informacje moga zostaé pominigte.

(") Dokument oznakowany ,Limited” jest uwazany za dokument poufny zgodnie z art. 19 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1225/2009
(Dz.U. L 343 z 22.12.2009, s. 51) i art. 6 Porozumienia WTO o stosowaniu artykutu VI Ukladu ogélnego w sprawie taryf celnych
i handlu 1994 (porozumienie antydumpingowe). Jest on takze dokumentem chronionym zgodnie z art. 4 rozporzadzenia (WE)
nr 1049/2001 Parlamentu Europejskiego i Rady (Dz.U. L 145 z 31.5.2001, s. 43).
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Zainteresowane strony proszone s3 o przestanie wszystkich o$wiadczen i wnioskéw, w tym zeskanowanych pelnomoc-
nictw i po$wiadczeni, pocztg elektroniczna, z wyjatkiem obszernych odpowiedzi, ktére nalezy przekazaé na plycie CD-
ROM lub DVD osobiscie lub listem poleconym. Komunikujac si¢ za posrednictwem poczty elektronicznej, zaintereso-
wane strony wyrazaja akceptacje zasad dotyczacych o$wiadczen w formie elektronicznej, ktére zostaly zawarte w doku-
mencie zatytulowanym ,CORRESPONDENCE WITH THE EUROPEAN COMMISSION IN TRADE DEFENCE CASES”
(,Korespondencja z Komisja Europejska w sprawach dotyczacych ochrony handlu”), opublikowanym na stronie interne-
towej Dyrekeji Generalnej ds. Handlu pod adresem: http:/[trade.ec.europa.eu/doclib/docs/2011 [june/tradoc_148003.pdf.
Zainteresowane strony muszg podaé swoja nazwe, adres, numer telefonu i aktualny adres poczty elektronicznej, a takze
upewni¢ sig, ze podany adres poczty elektronicznej funkcjonuje jako oficjalny adres przedsigbiorstwa, a poczte elektro-
niczna sprawdza si¢ codziennie. Po otrzymaniu danych kontaktowych Komisja bedzie kontaktowala si¢ z zainteresowa-
nymi stronami wylacznie za pomocg poczty elektronicznej, chyba ze strony te wyraZne zwrocg si¢ o przesylanie im
przez Komisje wszystkich dokumentéw za pomocg innego $rodka komunikacji, a takze z wyjatkiem sytuacji, w ktorej
charakter przesylanego dokumentu wymagaé bedzie zastosowania listu poleconego. Dodatkowe zasady i informacje
dotyczace korespondencji z Komisjg, w tym zasady skladania o$wiadczen za pomocg poczty elektronicznej, zawarto
w wyzej wspomnianych instrukcjach dotyczacych komunikacji z zainteresowanymi stronami.

Adres Komisji do celéw korespondencji:

European Commission

Directorate-General for Trade

Directorate H

Office: CHAR 04/039

1040 Bruxelles/Brussels

BELGIQUE/BELGIE

E-mail: TRADE-R62 3-MALLEABLE-FITTINGS®@ec.europa.eu.

6. Brak wspélpracy

W przypadkach, w ktérych zainteresowana strona odmawia dostepu do niezbednych informacji, nie dostarcza ich
w okreSlonych terminach albo znacznie utrudnia dochodzenie, istnieje mozliwo$¢ dokonania potwierdzajacych lub
zaprzeczajacych ustalen na podstawie dostepnych faktéw zgodnie z art. 18 rozporzadzenia podstawowego.

W przypadku ustalenia, ze zainteresowana strona dostarczyla nieprawdziwe lub wprowadzajace w blad informacje,
informacje te moga zosta¢ pominigte, a ustalenia moga by¢ dokonywane na podstawie dostepnych faktow.

Jezeli zainteresowana strona nie wspolpracuje lub wspodlpracuje jedynie czgsciowo i z tego wzgledu ustalenia opierajg sig
na dostepnych faktach zgodnie z art. 18 rozporzadzenia podstawowego, wynik moze by¢ mniej korzystny dla wymie-
nionej strony niz w przypadku, gdyby strona ta wspélpracowata.

Niedostarczenie informacji w formie skomputeryzowanej nie jest traktowane jako odmowa wspélpracy, pod warunkiem
ze zainteresowana strona wykaze, ze przedstawienie informacji w wymaganej formie wigzatoby si¢ dla niej z nieuzasad-
nionymi wysokimi kosztami lub bytoby dla niej zbyt duzym obcigzeniem. Strona ta powinna niezwlocznie poinformo-
wac o tym Komisje.

7. Rzecznik praw stron

Zainteresowane strony moga wystapi¢ o interwencj¢ rzecznika praw stron w postgpowaniach w sprawie handlu. Rzecz-
nik praw stron posredniczy w kontaktach miedzy zainteresowanymi stronami i stuzbami Komisji prowadzgcymi docho-
dzenie. Rzecznik praw stron rozpatruje wnioski o dostep do akt, spory dotyczace poufnosci dokumentéw, wnioski
o przedluzenie terminéw i wnioski stron trzecich o przestuchanie. Rzecznik praw stron moze zorganizowa¢ przestucha-
nie indywidualnej zainteresowanej strony i podja¢ si¢ mediacji, aby zapewni¢ pelne wykonanie prawa zainteresowanych
stron do obrony.

Whiosek o przestuchanie z udziatem rzecznika praw stron nalezy sporzadzi¢ na piSmie, podajac uzasadnienie. Wnioski
o przestuchanie w sprawach dotyczacych wstepnego etapu dochodzenia musza wplynagé w terminie 15 dni od daty
opublikowania niniejszego zawiadomienia w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej. Na kolejnych etapach wnioski
o przestuchanie nalezy sklada¢ w terminach okreslonych przez Komisje w korespondencji ze stronami.

Rzecznik praw stron umozliwi takze zorganizowanie przestuchania z udzialem stron, pozwalajgcego na przedstawienie
réznych stanowisk i odpierajacych je argumentéw w kwestiach dotyczgcych miedzy innymi zakresu produktowego obo-
wigzujacych Srodkow.

Dodatkowe informacje i dane kontaktowe zainteresowane strony mogg uzyskal na stronach internetowych DG ds.
Handlu dotyczacych rzecznika praw stron: http://ec.europa.eu/trade/trade-policy-and-you/contacts/hearing-officer/.


http://trade.ec.europa.eu/doclib/docs/2011/june/tradoc_148003.pdf
mailto:TRADE-R623-MALLEABLE-FITTINGS@ec.europa.eu
http://ec.europa.eu/trade/trade-policy-and-you/contacts/hearing-officer/
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8. Harmonogram dochodzenia

Dochodzenie zostanie zamknigte, zgodnie z art. 11 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego, w terminie 15 miesigcy od
daty opublikowania niniejszego zawiadomienia w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

9. Przetwarzanie danych osobowych

Wszelkie dane osobowe zgromadzone podczas niniejszego dochodzenia bedg traktowane zgodnie z rozporzadzeniem
(WE) nr 45/2001 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 18 grudnia 2000 r. o ochronie oséb fizycznych w zwigzku
z przetwarzaniem danych osobowych przez instytucje i organy wspdlnotowe i o swobodnym przeplywie takich
danych ().

() Dz.U.L 8 212.1.2001, s. 1.
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POSTEPOWANIA ZWIAZANE Z REALIZACJA POLITYKI KONKURENC]I

KOMISJA EUROPEJSKA

Zgloszenie zamiaru koncentracji
(Sprawa M.7829 - Transgourmet/C+C Pfeiffer/Top-Team Zentraleinkauf)
Sprawa, ktéra moze kwalifikowaé si¢ do rozpatrzenia w ramach procedury uproszczonej
(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
(2015/C 392/11)

1. W dniu 18 listopada 2015 r. zgodnie z art. 4 rozporzadzenia Rady (WE) nr 139/2004 (!), Komisja otrzymala zglosze-
nie planowanej koncentracji, w wyniku ktérej przedsigbiorstwo Transgourmet Holding AG (,Transgourmet”, Szwajcaria)
przejmuje, w rozumieniu art. 3 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia w sprawie kontroli taczenia przedsigbiorstw, kontrole nad
calym przedsigbiorstwem C+C Pfeiffer GmbH (,C+C Pfeiffer”, Austria) oraz wsp6lng kontrole nad przedsigbiorstwem
Top-Team Zentraleinkauf GmbH (,Top-Team”, Austria) w drodze zakupu udzialéw/akgji.

2. Przedmiotem dzialalnosci gospodarczej przedsigbiorstw bioracych udzial w koncentracji jest:

— w przypadku przedsigbiorstwa Transgourmet: sprzedaz hurtowa produktéw zywnosciowych za poSrednictwem
punktoéw sprzedazy typu cash&carry oraz sprzedazy wysytkowej,

— w przypadku przedsigbiorstwa C+C Pfeiffer: sprzedaz hurtowa produktéw zywnosSciowych za posrednictwem punk-
tow sprzedazy typu cash&carry oraz sprzedazy wysytkowej; hurtowa sprzedaz napojéw droga wysytkowa; sprzedaz
detaliczna napojow,

— w przypadku przedsigbiorstwa Top-Team: Swiadczenie ustug zwigzanych a zaméwieniami publicznymi i dystrybucja
dla hurtowych i detalicznych przedsigbiorstw handlowych.

3. Po wstepnej analizie Komisja uznala, ze zgloszona transakcja moze wchodzi¢ w zakres rozporzadzenia w sprawie
kontroli laczenia przedsigbiorstw. Jednoczesnie Komisja zastrzega sobie prawo do podjecia ostatecznej decyzji w tej
kwestii. Nalezy zauwazy¢, iz zgodnie z zawiadomieniem Komisji w sprawie uproszczonej procedury rozpatrywania nie-
ktérych koncentracji na podstawie rozporzadzenia Rady (WE) nr 139/2004 (}), sprawa ta moze kwalifikowaé si¢ do
rozpatrzenia w ramach procedury okreslonej w tym zawiadomieniu.

4. Komisja zwraca si¢ do zainteresowanych oséb trzecich o zglaszanie ewentualnych uwag na temat planowanej
koncentragji.

Komisja musi otrzymac takie uwagi w nieprzekraczalnym terminie 10 dni od daty niniejszej publikacji. Mozna je prze-
syta¢ do Komisji faksem (+32 22964301), poczty elektroniczng na adres: COMP-MERGER-REGISTRY@ec.europa.eu lub
listownie, podajac numer referencyjny: M.7829 - Transgourmet/C+C Pfeiffer/Top-Team Zentraleinkauf, na ponizszy
adres:

European Commission
Directorate-General for Competition
Merger Registry

1049 Bruxelles/Brussel
BELGIQUE/BELGIE

(') Dz.U.L 24 2 29.1.2004, s. 1 (rozporzadzenie w sprawie kontroli laczenia przedsigbiorstw).
() Dz.U.C 366z 14.12.2013,s. 5.
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